W/ .Y BRALIN
63-640 Bralin
Bralin, dnia 12 stycznia 2023 roku
08.6220.15.2022

DECYZJA

Na podstawie art. 155, zgodnie z art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2022 r. poz. 2000 ze zm.), w zwigzku z art. 87 oraz art. 75 ust. 1 pkt
4 i art. 85 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. — O udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (tekst
jednolity Dz. U. z 2022 1., poz. 1029 ze zm.), w zwiazku z § 3 ust. 1 pkt 54 lit. b Rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 10 wrzeSnia 2019 r. w sprawie przedsigwzie¢ moggcych znaczgco oddzialywac na
srodowisko (tekst jednolity: Dz. U. z 2019 r., poz. 1839), po rozpatrzeniu wniosku Zaktadu Produkcyjno
Handlowo Ustugowego ,,DREWPACK” Zbigniew Garncarek z siedziba Weronikopole 49, 63-640 Bralin w
sprawie zmiany decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, wydanej przez Wojta Gminy Bralin znak
0$.6220.1.2019 z dnia 18.04.2019 r., dla przedsiewzigcia polegajacego na budowie farmy fotowoltaicznej o
mocy do 1 MW wraz z infrastrukturg towarzyszaca, zlokalizowanego na dziatce o numerze ewidencyjnym
255/11, obreb geodezyjny Weronikopole,

orzekam

I.  Stwierdzi¢ brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko
dla przedsiewzigcia polegajacego na budowie farmy fotowoltaicznej o mocy do 1 MW
wraz z infrastruktura towarzyszaca, zlokalizowanego na dzialce o numerze
ewidencyjnym 255/11, obreb geodezyjny Weronikopole, gmina Bralin, powiat
kepinski, wojewddztwo wielkopolskie, w toku postgpowania w sprawie zmiany
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach wydanej przez Wojta Gminy Bralin dnia
18.04.2019 1., znak: 0S8.6220.1.2019, w zakresie wykreslenia zapisu wskazujgcego
nominalng moc pojedynczego panelu.

[I. Zmieni¢ decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach wydang przez Wojta
Gminy Bralin znak 08.6220.1.2019 z dnia 18.04.2019 r. dla przedsigwzigcia
polegajacego na budowie farmy fotowoltaicznej o mocy do 1 MW wraz z
infrastruktura towarzyszaca, zlokalizowanego na dzialce o numerze ewidencyjnym
255/11, obreb geodezyjny Weronikopole, gmina Bralin, powiat kepinski,
wojewddztwo wielkopolskie, w ten sposob, ze:

1. na stronie 3 w uzasadnieniu decyzji, a takze na stronie 1 zatgcznika nr 1 do

przedmiotowe] decyzji (Charakterystyka przedsiewzigcia), wykreslony zostaje zapis

wskazujacy moc nominalna pojedynczego panelu w brzmieniu:
- ,,mocy nominalnej 270 W pojedynczego panelu”;

2. na stronie 1 w rozstrzyenieciu decyzji w czesci 11 po pkt 9 dodaje si¢ punkty od 10 do
14 w brzmieniu:
,10. Zorganizowa¢ plac budowy i jego zaplecze oraz drogi dojazdowe z
uwzglednieniem zasady minimalizacji zajecia terenu i przeksztalcenia jego
powierzchni.
11. Do realizacji przedmiotowej inwestycji stosowa¢ urzadzenia i sprzgt sprawny
technicznie, spe:’tniaj acy wymogi dopuszczajace go do uzytku; rodzaj i stan techniczny
wykorzystywanego sprzgtu musi zapewni¢ ochrone $rodowiska gruntowo-wodnego
przed zanieczyszczeniem.
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12. Plac budowy' wyposazy¢ w odpowiednig ilo$¢ sorbentow, a ewentualne wycieki z
maszyn budowlanych  natychmiastowo neutralizowa¢ przy ich  uzyciu.
Zanieczyszczony grunt przekazywaé do unieszkodliwienia uprawnionym podmiotom.
13. Naprawy wykorzystywanego sprzetu dokonywa¢ w miejscach do tego
przystosowanych.

14. Na terenie inwestycji nie przechowywa¢ paliw lub innych substancji mogacych
zanieczysci¢ wody powierzchniowe lub podziemne.”

Pozostale zapisy przedmiotowej decyzji i jej zatacznika pozostaja bez zmian.

Uzasadnienie

Na whniosek pana Zbigniewa Garncarka, prowadzacego dziatalnos¢ gospodarczg zarejestrowang w
Centralnej Ewidencji Dziatalnosci Gospodarczej pod nazwa Zaktad Produkcyjno Handlowo Ustugowy
_DREWPACK” Zbigniew Garncarek, wszczgto w dniu 24.11.2022 roku postepowanie
administracyjne w sprawie zmiany decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wydanej przez Wojta
Gminy Bralin dnia 18.04.2019 r. znak 08.6220.1.2019 dla przedsiewziecia polegajacego na budowie
farmy fotowoltaicznej o mocy do 1 MW wraz z infrastrukturg towarzyszaca, zlokalizowanego na
dzialce o numerze ewidencyjnym 255/11, obreb geodezyjny Weronikopole. Inwestor wskazat, iz
sytuacja na rynku fotowoltaicznym jest dynamiczna i moc paneli ulegta istotnej zmianie, gdyz moc
pojedynczego panelu jest znacznie wigksza niz 270 W. Wnioskodawca wyjasnit rowniez, iz moc
paneli zostanie szczegdlowo opisana na etapie projektu budowlanego. Do wniosku dofaczono cztery
egzemplarze zaktualizowanej karty informacyjnej przedsigwziecia, wyrys z mapy ewidencyjnej oraz
wypis z rejestru gruntow.

Zgodnie z art. 155 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego

.Decyzja ostateczna, na mocy ktorej strona nabyta prawo, moze by¢ w kazdym czasie za zgoda strony
uchylona lub zmieniona przez organ administracji publicznej, ktéry ja wydal, jezeli przepisy
szczegolne nie sprzeciwiaja si¢ uchyleniu lub zmianie takiej decyzji i przemawia za tym interes
spoteczny lub stuszny interes strony; (...)”. Niezbgdnym zatem do zmiany decyzji ostatecznej, na
mocy ktorej strona nabyfa prawo jest spetnienie nastgpujacych przestanek tj. zgoda strony oraz brak
przeciwwskazan w przepisach szczegdlnych.
Za zmiana przemawia stuszny interes strony. Drugim warunkiem koniecznym do spetnienia jest brak
sprzeciwu przepisow szezegdlnych. W przypadku przedmiotowej inwestycji, przepisem szczegolnym
jest ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie
(...), ktorej art. 87 stwierdza, ze w przypadku zmiany decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach,
art. 155 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego stosuje si¢ odpowiednio, z zastrzezeniem,
ze zgode wyraza wylacznie strona, ktora ztozyla wniosek o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktérego zostala przeniesiona decyzja o srodowiskowych
uwarunkowaniach”. Z przytoczonego wyzej przepisu wynika, ze dopuszcza on zmiang decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwzigcia w trybie art. 155 ustawy
Kodeks postepowania administracyjnego, a ponadto wylacza konieczno$¢ uzyskania zgody wszystkich
stron biorgcych udziat w postgpowaniu.

Jednoczesénie art. 87 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o sSrodowisku
i jego ochronie (...), wprowadza wymog zastosowania procedury wymaganej przy wydawaniu decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwzigcia rowniez do zmiany decyzji
w trybie art. 155 ustawy Kodeks postgpowania administracyjnego.

W niniejszym postepowaniu administracyjnym bierze udzial ponizej 10 stron. Niniejsza decyzja
wydawana jest w trybie art. 155 ustawy Kodeks postgpowania administracyjnego co oznacza, ze
dotyczy wylgcznie kwestii juz rozstrzygnietych decyzja, ktérej dotyczy wniosek co jej zmiang, a nie
kwestii nowych. Prawna mozliwo$¢ zastosowania tego trybu uwarunkowana jest prowadzeniem
postepowania w ramach tego samego stanu prawnego i faktycznego oraz z udziatem tych samych
stron. Organ prowadzacy postepowanie w sprawie zmiany ostatecznej decyzji o srodowiskowych
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uwarunkowaniach w procesie ustalania kregu stron tego postepowania sprawdzit ewentualne zmiany
wynikajgce z dziedziczenia oraz inne zmiany odnoszace sie do wiasnosci nieruchomosci objetej
wnioskiem i nieruchomosci sasiednich wobec inwestycji. W zwiazku z powyzszym, w niniejszym
postepowaniu nie wyznaczano nowych stron postepowania, zgodnie z art. 74 ust. 3a ustawy O
udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie $rodowiska
oraz o ocenach oddziabywania na Srodowisko.

W toku postgpowania, Wajt Gminy Bralin odrgbnymi pismami znak 08.6220.15.2022 . wystapit
do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Dyrektora Zarzadu Zlewni w Kaliszu
Pafistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie oraz Pafistwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Kepnie, o wydanie opinii w sprawie koniecznosci sporzadzenia oceny oddziatywania
na Srodowiskodla planowanego przedsiewziecia. Ponadto pismem znak 0S$.6220.15.2022 z dnia
07.12.2022 r. zawiadomit strony postepowania o jego wszczeciu i mozliwoséei czynnego udziatu w
kazdym jego stadium.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Kepnie wydal opinie¢ sanitarna znak ON-
NS.7041.27.2022 z dnia 21.12.2022 r., w ktorej nie stwierdzit potrzeby przeprowadzania oceny
oddziatywania na Srodowisko dla zmiany przedmiotowej decyzji $srodowiskowej. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Poznaniu po przeanalizowaniu dokumentacji postanowieniem znak
WOO-1V.4220.1648.2022.JM.1  z dnia 16.12.2022 r. wyrazil opinig, iz nie ma potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko dla zmiany decyzji. Dyrektor Zarzadu Zlewni w
Kaliszu Panstwowego Gospodarstwa ~ Wodnego Wody Polskie pismem znak
PO.Z7S.2.435.3752022.AN z dnia 14.12.2022 r. wyrazil opinig, ze nie stwierdza potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania ww. przedsiewziecia na $rodowisko, ale wskazal na
koniecznos¢ zapisania w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach okreslonych warunkdw
I wymagan, co zostato uwzglednione w rozstrzygnieciu niniejszej decyzji.

Przedmiotowe postepowanie, zgodnie z trescia decyzji Wojta Gminy Bralin  dotyczy
przedsigwzigeia wymienionego w § 3 ust. 1 pkt. 54 lit. b rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10
wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z
2019 r. poz. 1839), to jest do przedsigwzigcia mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywaé na
srodowisko, dla ktérego obowiazek przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko moze by¢
stwierdzony.

Dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie farmy fotowoltaicznej o mocy do 1 MW wraz z

infrastruktura towarzyszacg, zlokalizowanego na dzialce o numerze ewidencyjnym 255/11, obreb
geodezyjny Weronikopole, Wnioskodawca uzyskat decyzje; o srodowiskowych uwarunkowaniach
wydana przez Wojta Gminy Bralin 18.04.2019 r., znak: 0OS.6220.1.2019.
Whnioskodawca wystapit z wnioskiem o zmiang wyzej wymienionej decyzji polegajqcej na
wykredleniu z uzasadnienia decyzji na str. 3 oraz w zalaczniku nr 1 do przedmiotowej decyzji w
Charakterystyce Przedsigwzigcia zapisu wskazujacego nominalna moc pojedynczego panelu w
brzmieniu ,,mocy nominalnej 270 W pojedynczego panelu”

Z przedstawionej dokumentacji wynika, Zze pozostaly zakres i charakterystyka przedmiotowego
przedsigwzigcia pozostaje bez zmian w stosunku do okreslonej decyzjg o $rodowiskowych
uwarunkowaniach Wéjta Gminy Bralin z 18.04.2019 r., znak 0S.6220.1.2019. Analiza wplywu
przedmiotowego przedsigwzigcia na srodowisko zostata juz dokonana w toku postepowania w sprawie
wydania wyzej wymienionej decyzji.

Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwaw ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na Srodowisko (Dz. U. z 2022 r. poz. 1029 z pézn. zm.), ustalono, ze wnioskowana
zmiana planowanego przedsigwzigcia nie spowoduje zmiany skali, usytuowania przedsigwziecia
1 sposobu zagospodarowania terenu.

Odnoszac si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. a, ¢, d i e ustawy o udostepnianiu informacji o §rodowisku
ijego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
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Srodowisko, na podstawie zgromadzonej dokumentacji ustalono, ze wykreslenie mocy nominalnej
paneli nie spowoduje zmiany oddziatywania przedsiewziecia na klimat akustyczny. Liczba elementow
infrastruktury farmy fotowoltaicznej bedacych zrédlem hatasu i docelowa moc elektrowni pozostaje
bez zmian, a wplyw przedsigwzigcia na klimat akustyczny zostal oceniony w toku postepowania w
sprawie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach Wojta Gminy Bralin z 18.04.2019 r., znak
0S.6220.1.2019.

Uwzgledniajac zapisy art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy o udostgpnianiu informacji o
srodowisku ijego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na Srodowisko, na podstawie karty informacyjnej przedsiewzigcia ustalono, ze
wnioskowana zmiana nie spowoduje kumulowania si¢ oddziatywan przedsiewzie¢ realizowanych
1 zrealizowanych z przedmiotowym przedsiewzieciem.

W zwigzku z zapisami art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku
ijego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
Srodowisko, dotyczacymi ryzyka wystapienia powaznej awarii, katastrof naturalnych i budowlanych,
biorge pod uwage rodzaji skale wnioskowanej zmiany, nie przewiduje sie wzrostu tego ryzyka.
Przedmiotowe przedsigwzigcie po wprowadzeniu wnioskowanej zmiany nadal nie bedzie nalezato do
zakladow o duzym lub zwigkszonym ryzyku wystapienia powaznej awarii okre$lonychw
rozporzadzeniu Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajéw i ilosci znajdujacych
si¢ w zakladzie substancji niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zakladu do zakladu o
zwigkszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. poz. 138).

Analizujge kryteria wskazane w art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. g ustawy o udostepnianiu informacji o
srodowisku ijego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko, z karty informacyjnej przedsiewziecia wynika, ze wnioskowana zmiana
nie wplynie na oddziatywanie przedmiotowego przedsiewziecia na $rodowisko gruntowo-wodne.
Zmiana, o ktora wnioskuje wnioskodawca nie wplynie na wzrost zapotrzebowania na wode i inne
surowce, materialy, paliwa oraz energie.

W kontekscie art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko
ustalono, ze nie przewiduje si¢ zmian w zakresie gospodarki odpadami w zwigzku z planowana
zmiang w realizacji przedsigwzigcia.

Odnoszgc si¢ do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a, b, ¢, d, f, g, h, i, j ustawy o udostepnianiu informacji o
srodowisku ijego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na Srodowisko ustalono, ze wnioskowane zmiany dotycza przedsiewziecia
zlokalizowanego poza obszarami wodno-btotnymi i innymi obszarami o plytkim poziomie zalegania
wod  podziemnych, strefami ochronnymi uje¢ wod i obszarami ochronnymi zbiornikéw woéd
srodladowych, obszarami wybrzezy i Srodowiska morskiego, gorskimi, lesnymi oraz obszarami
przylegajacymi do jezior. Przedsigwzigcie bedzie potozone takze poza obszarami o krajobrazie
majacym znaczenie historyczne, kulturowe i archeologiczne, obszarami uzdrowiskowymi i ochrony
uzdrowiskowej oraz obszarami o duzej gestosci zaludnienia. W zwiazku z wnioskowanymi zmianami
przedmiotowego przedsigwzigcia nie przewiduje si¢ przekroczenia standardow jakosci srodowiska.

Odnoszgc sig do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. e ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku ijego
ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko,
na podstawie przedstawionych materiatéw stwierdzono, ze teren przeznaczony pod przedsiewziecie
zlokalizowany poza obszarami chronionymi na podstawie ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (Dz. U. z 2022 r. poz. 916, z pézn. zm.). Najblizej potozonym obszarem Natura 2000 jest
obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty Baranéw PLH300035, oddalony o 8,7 km od przedsigwziccia.
Ponadto przedsigwzigcie znajduje si¢ w ponadregionalnym korytarzu ekologicznym ,,Wzniesienia
potudniowej Wielkopolski” KPdC-16B. Majac na wzgledzie lokalizacje planowanego przedsiewziecia
poza obszarami chronionymi, charakter planowanej zmiany w stosunku do pierwotnego projektu oraz
realizacj¢ przedsigwzigcia zgodnie z natozonymi w decyzji srodowiskowej warunkami, nie przewiduje
si¢ znaczgcego negatywnego oddziatywania inwestycji na Srodowisko przyrodnicze, w tym na
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réznorodnos¢ biologiczna, rozumiang jako liczebnos¢ i kondycje populacji wystepujacych gatunkdéw,
w szczegOlnosci chronionych, rzadkich lub ginacych gatunkow roélin, zwierzat i grzybéw oraz ich
siedlisk. Realizacja przedsiewziecia nie wplynie takze na obszary chronione, a w szczegdlnosci na
siedliska przyrodnicze, gatunki roslin i zwierzat oraz ich siedlisk, dla ktérych ochrony zostaly
wyznaczone obszary Natura 2000, ani pogorszenia integralnosci poszczegdlnych obszaréw Natura
2000 lub ich powigzan z innymi obszarami. Ponadto przedsigwzigcie nie spowoduje utraty
i fragmentacji siedlisk oraz nie wptynie na ciagtos¢ korytarzy ekologicznych i funkcje ekosystemu.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko
przeanalizowano zasieg, wielko$¢ i zlozonos¢ oddziatywania, jego prawdopodobiefistwo, czas
trwania, czestotliwos$¢ i odwracalnos¢, mozliwosci ograniczenia oddziatywania, a takze mozliwos¢
powigzah z innymi przedsigwzigciami ustalono, ze realizacja planowanego przedsigwzigcia nie
pociagnie za sobg zagrozen dla srodowiska i przedmiotowe przedsiewzigcie nie bedzie transgranicznie
oddziatywaé na $rodowisko.

7 uwagi na rodzaj i stopien zlozonosci oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko,
uwzgledniajgc stosunkowo niewielka skale i charakter zmian w planowanym przedsigwzigciu oraz
brak znaczaco negatywnego wplywu na obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na
wystepowanie gatunkow roélin, grzybow i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych
ochrona, w opinii Wojta Gminy Bralin dla przedmiotowego przedsigwzigcia w toku postepowania w
sprawie zmiany decyzji o $Srodowiskowych uwarunkowaniach, nie ma potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania na srodowisko.

Stosownie do dyspozycji art. 10 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego pismem znak 08.6220.15.2022 z dnia 28.12.2022 r. zawiadomiono strony
postepowania o wydanych opiniach, a takze o mozliwo$ci zapoznania si¢ i wypowiedzenia co do
zebranego materiatu przed wydaniem decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia. Strony postgpowania w wyznaczonym terminie, nie skorzystaty z przystugujgcego im
prawa. Wobec braku koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko organ wydat
decyzje srodowiskowa.

W zwigzku z powyzszym postanowiono orzec jak w sentencji.

Informacja o wydaniu niniejszej decyzji zostanie zamieszczona w publicznie dostepnym wykazie
danych o $rodowisku oraz podana do publicznej wiadomos$ci poprzez zamieszczenie informacji o jej
wydaniu i o mozliwo$ciach zapoznania si¢ z jej treScia na stronie Biuletynu Informacji Publiczne;j
Urzedu Gminy Bralin www.bralin.bip.net.pl. zgodnie z art. 85 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. — 0 udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko.

POUCZENIE

1. Od niniejszej decyzji przystuguje prawo wniesienia odwotania do Samorzqdowego Kolegium Odwotawczego w
Kaliszu za posrednictwem Wdjta Gminy Bralin w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

2. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania, strona moze zrzec sie wobec Wéjta Gminy Bralin, prawa do
wniesienia odwotania. Z dniem doreczenia Wijtowi Gminy Bralin oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do
odwolania, decyzja staje sie ostateczna i prawomochna.

Zgodnie z art. 72 ust. 3 i 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spofeczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko, Decyzjg o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dotacza sie do wniosku o wydanie decyzji, o ktérych mowa w ust. 1, oraz zgloszenia, o ktérym mowa w
ust. la. Zlozenie wniosku lub dokonanie zgloszenia nastepuje w terminie 6 lat od dnia, w ktérym decyzja o srodowiskowych
uwarunkowaniach stata si¢ ostateczna, z zastrzezeniem ust. 4 i 4b.

Strona5z 6



.

Zlozenie wniosku lub dokonanie zgloszenia moze nastapi¢ w terminie 10 lat od dnia, w ktérym decyzja o srodowiskowych
uwarunkowaniach stala sie ostateczna, o ile strona, ktora zlozyla wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktéry zostata przeniesiona ta decyzja, otrzymali, przed uptywem terminu, o ktérym mowa
w ust. 3, od organu, ktéry wydal decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach, stanowisko, ze realizacja planowanego
przedsiewziecia przebiega etapowo oraz ze aktualne sg warunki realizacji przedsigwzigcia okreslone w decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach lub postanowieniu, o ktorym mowa w art. 90 ust. 1. jezeli bylo wydane. Zajecie
stanowiska nastepuje w drodze postanowienia uwzgledniajacego informacje na temat stanu $rodowiska i mozliwosci
realizacji warunkéw wynikajacych z decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Zgodnie z art. 86 ustawy o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczevistwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach wigze organy:

1) wydajace decyzje okreslajace warunki korzystania ze $rodowiska w zakresie, w jakim ma byc¢ uwzgledniona przy
wydawaniu tych decyzji;

2) wydajace decyzje, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1;

3) przyjmujace zgloszenia, o ktérych mowa w art. 72 ust. la.

Zgodnie z ustawa z dn. 16-11-2006 1. O oplacie skarbowej wniesiono
oplate skarbowa wg kwitariusza nr 4911579.

Otrzymuja za potwierdzeniem odbioru:

7Z.P.H.U. ,.DREWPACK” Zbigniew Garncarek
Pani Jolanta Garncarek

Pan Mariusz Bieganski

Pani Agnieszka Bieganska

Pan Jozef Biernat

Starosta Kepinski

gt el

Do wiadomoSci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu
ul. J. H. Dabrowskiego 79, 60-529 Poznan

2. Dyrektor Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Kaliszu
ul Skarszewska 42A., 62-800 Kalisz

3. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Kepnie
.. ul. Pocztowa 1-3, 63-600 Kepno

4.} aa

\“,r/
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